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Daval : Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanligi
Dava Konusu : SGK izmir 11 Miidiirliigii Kemeralt1 Saglik Sosyal Giivenlik Merkez

Miidiirliigiince 07.12.2011 tarihli 803 sayili yazi ile ... Universitesi Hastanesine

ait tedavi faturalarindan mahsup edilen 356.093,45 TL nin iade edilmesi talebi

Inceleme Konusu : Sosyal giivenlik kapsamindaki tedavi giderlerinin 6denmesi ile
ilgili mevzuat hiikiimlerine gore, dosyadaki iddia ve savunmalarin incelenerek, davaci

talebinin hakli olup olmadig1 konusunda goriis bildirilmesi.

I- DAVA KONUSU VE iLGILI MEVZUAT

A-Davaya lliskin Taraf Dilekceleri ve Dava Konusu Uyusmazhk

1- Davaa dilekceleri:

a-.... Universitesi Rektorliigii vekilinin 18.02.2012 tarihli dava dilekgesinde;

Davaci Universite Hastanesi tarafindan yapilan tedavilere ait fatura bedellerin SGK ile
yapilmis olan protokol geregince SGK'nca ddendigi, 6demede protokol hiikiimlerine gore
ornekleme yontemi kullanildigi, bu yonteme gore, diizenlenen faturalarin Medula sistemi
tarafindan % 5 olarak ornekleme ile secilerek bu sec¢ilen faturalarin SGK tarafindan 6deme
isleminden Once incelemeye tabi tutularak, bulunan eksikliklerin ve hatalarin kalan % 95 'Lik
fatura tutarina uygulanmak suretiyle ddemenin yapildigi,

Universite Hastanesince diizenlenen faturalarin aylik olarak bu islemler uygulanarak
odendigi, taraflarca 6deme konusunda mutabik kalindigi, buna ait Medula ekran goriintiilerinin
dilek¢e ekinde sunuldugu, buna ragmen SGK tarafindan Hastaneye miifettis yollanarak mutabik
kalinan bu faturalarin da incelettirilerek, kesinti uygulanmis olunan faturalardan yeniden kesitti

yapilarak 356.093,45 TL nin Universite alacagindan mahsup edildigi,



SGK uygulamasinin usule, hukuka ve mevzuata aykirt oldugu, 6te yandan kesintilere iliskin
SGK yazis1 ekinde sorusturma raporu ve kesinti sebebi olan belgelerin bulunmadigi, yapilan
kesintinin keyfi ve mesnetsiz oldugu,

Kesintiye iliskin 07.12.2011 tarihli SGK yazisinin ekinde yer alan ve faturalardan kesinti
nedeni olarak bildirilen tablolarda gergege aykiri hususlar bulundugu, belge eksikliklerinden
bahsedilmekle, hasta dosyalarinda bu belgelerin yer aldig1 ve miifettislerce eksik inceleme
yapildigi, tablolarda tedavi goren hastalarin taburcu olduktan sonraki tiim muayenelerinin SGK
tarafindan kontrol muayenesi olarak kabul edilerek kesinti yaptigi, oysa farkli branslar i¢in taburcu
sonrasi muayeneye gelen hastalarin bu muayenelerinin faturalandirilmasi gerektigi,

Belirtilerek, alacaklarindan yapilan 356.093,45 TL lik kesinti mahsubunun iade edilerek
Hastane Doéner Sermaye Isletme Miidiirliigii hesabmna yatirilmasina karar verilmesi talebinde
bulunulmustur.

Dilekge ekinde delil listesi olarak taraflar arasinda imzalanmis 15.06.2007 tarihli protokol,
fatura bedellerinin ddenmesi konulu 2011/62 sayili SGK Genelgesi, Hastane faturalarinin 6deme
islemlerine iliskin SGK Medula sitemi ekran goriintiileri, SGK'nun kesintiye iliskin 07.12.2012
tarihli 803 sayil1 yazis1 yer almakta olup, belirtilen ekran goriintiileri dosyaya ayrica, dava konusu
faturalarin tamamina ait olmak iizere zarflar i¢inde sunulmustur.

b- ... Universitesi Rektorliigii vekilinin 20.04.2012 tarihli cevaba cevap dilekcesinde;
Taraflar arasindaki protokole gore, hastane faturalarinin 6deme Oncesi mevzuat ve protokole
uygunluk yoniinden incelenmesinde esas almman Ornekleme yontemi izah edilmis olup,
raporumuzda dava ile 1ilgili mevzuat bolimiinde bu konuluda ayrintili inceleme ve
degerlendirmelere yer verildiginden, dilekgenin bu boliimleri belirtilmemistir.

S6z konusu dilek¢ede ayrica, SGK fatura inceleme komisyonlar: tarafindan 6rnekleme yolu ile
belirlenen kesinti oraninin, érnekleme disinda kalan tiim fatura bedellerine uygulandigi, dolayisi ile
fiilen incelenmemis olan ve 6rnekleme disinda kalan tiim faturalara da aym sekilde "kesinti
oranm1" cercevesinde ceza kesilmis bulundugu, dilekce ekindeki "mutabakat ekran
gorilintiilerinden de anlasilacagi iizere, ceza yansitilmamis bir tek fatura bulunmadigi, " Aym fiil
sebebi ile iki kez ceza kesilemeyecegi" ilkesinin bir hukuk genel kurah olup, huzurda goriilen
isbu davanin bu ilke gozetilerek kabul edilmesi gerektigi belirtilmis, davaya konu cezay1 higbir
sekilde kabul etmemekle birlikte davali tarafin cevap dilek¢esinde 6rnek verdigi, miifettis raporuna
gore kesinti uygulanan bazi hasta faturalarina iliskin dosyala bilgilerini hicbir sekilde gergegi

yansitmadigina  iliskin  her bir hasta ile ilgili  ac¢iklamalara yer  verilmistir.



2- Davahl Dilekgeleri:

a- SGK vekilince verilen 11.04.2011 tarihli cevap dilekcesinde;

Miivekkil Kurum ile davacit arasinda 15.06.2007 tarihinde "Sosyal Giivenlik
Kurumu/Universiteler Saglik Hizmetleri Protokolii" imzalandig1, bu protokol ile Kurum tarafindan
saglik yardimlar1 karsilanan ve protokoliin (2) numarali maddesinde sayilan kisilerin,
ayakta/yatarak muayene, tetkik, tahlil ve tedavisinin teminine iliskin usul ve esaslar ile davaci ile
Kurum arasindaki karsilikli hak ve yiikiimliiliikklerin diizenlendigi,

Ayrica davacimin Miivekkil Kurum Baskanh@ Miifettisligi ile imzalamis oldugu
01.11.2010 tarihli Protokol (EK-S.65) ile ... Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesinin is ve
islemlerinin Saglik Uygulama Tebligine uygunlugunun ve Kurum zararina sebep olacak
mahiyette islemlerin olup olmadiginin tespitinin yapilmasi konusunda mutabik kaldig,

Protokol hiikiimleri dogrultusunda yapilan denetim sonucunda tespit edilen yersiz 6deme
nedenlerine bagli mali ve idari yaptirimlarin hukuksal bir zorunluluk oldugu,

Taraflar arasinda imzalanan protokoller ve yasal diizenlemelere gére SGK Baskanlik
Makaminin 12.10.2010 tarihli ve 13014749 sayili Olurlarma istinaden, ... Universitesi Tip
Fakiiltesi Hastanesinin is ve islemlerinin Saglik Uygulama Tebligine uygunlugu ve yine s6z konusu
hastanenin Kurum zararina sebep olacak mabhiyette islemlerinin olup olmadigr hususlarinda
inceleme, gerekirse sorusturma yapilmasi i¢in Rehberlik ve Teftis Baskanliginin 14/10/2010 tarihli
15679760 sayili talimatiyla, Basmiifettis F. O., Miifettis M. B. ve Miifettis N. D. ile birlikte
gorevlendirildikleri ve miifettisler tarafindan diizenlenen 08/07/2011 tarihli ve 51649/INC/05
sayilin raporda, dava konusu yersiz 6demelere ait fatura bedellerinin tespitlerini yapildigi,

Belirtilmis olup, dilek¢ede bu faturalara konu tedavi islemleri ve kesinti nedenleri Miifettis
Raporunda oldugu sekilde her hastaya iligkin olmak {izere agiklanmas,

Sonucta, davacinin vaki eylemleri ile ihlal etmis oldugu taraflar arasindaki protokoliin 3.1
ve 4.1.2.3 maddeleri geregince yersiz 0denen tutarin faiziyle birlikte alacaklarindan mahsup
edilmesinin usul ve yasaya ve taraflar arasindaki sézlesme hiikiimlerine agik¢a uygun olmasi
nedeniyle davanin reddine karar verilmesinde yasal zaruret halinin mevcut oldugu belirtilmistir.

Dilekge ekine, delil listesi olarak;

Taraflar arasinda imzalanan 31.12.2007 tarihli Protokol, SGK ile davaci arasinda
gerceklesen idari yazisma evraklar1 ve 08/07/2011 tarihli, 51649/INC/05 sayil1 inceleme raporu ile
ekleri. (7 klasor olarak) ve taraflar arasinda imzalanan 01.11.2010 tarihli Protokol (EK-S.65)
olarak sunulmus ise de, taraflar arasinda imzalanan 01.11.2010 tarihli Protokol olarak belirtilen

delilin dilek¢e ekinde yer almadig1 goriilmiis, yapilan incelemeler sirasinda, s6z konusu



belgenin (Miifettis Raporunda Ek:l olarak isaretlendi) SGK ya da SGK Miifettisleri ile davaci

Universite vetkilileri arasinda imzalanmis bir protokol degil, SGK Miifettislerince diizenlenen

rapor ekinde bulunan ve Hastanede yapilacak denetim gorevi ile ilgili olarak, hangi miifettisin
hangi islemlerin denetiminden sorumlu olduklar1 belirlemek amaciyla yapilmis olan

miifettisler arasindaki isb6liimii protokolii oldugu tespit edilmis olup, aciklanan nedenle s6z

konusu delil ve bununla ilgili dilek¢e agiklamalari incelemede dikkate alinmamastir.

3- Dava Konusu Uyusmazhk

Mevcut dilekgelere gore dava konusu uyusmazligi; 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortas1 Kanunu ve ilgili mevzuat geregince Universite Hastanesi ile SGK arasinda, sosyal
giivenlik kapsamindaki sigortalilarin muayene ve tedavilerinin saglanmasi konusunda imzalanmis
olan sbzlesme (protokol) hiikiimlerine gore, Hastane tarafindan verilen saglik hizmeti karsilig
diizenlenip, SGK tarafindan sdzlesmeye uygunluk yoniinden kontrolleri yapildiktan sonra 6denmis
donemlere iliskin faturalarin, SGK Miifettislerince yeniden incelenerek, protokol ve eki ilgili
mevzuata uygun goriilmeyenlere ait tutarlarin, yersiz ve gereksiz 6deme olarak degerlendirilerek,
Hastane alacagindan mahsup edilmesi isleminde hukuka aykirilik bulup bulunmadigi hususu
olusturmaktadir.

Dava konusu uyusmazlikla ilgili mevzuat diizenlemeleri asagida aciklanip, buna gore
yapilmasi geren islem siirecleri ve uyusmazlik konusu ile ilgili yapilan islemler degerlendirilmek

suretiyle, kanaatimiz asagidaki boliimlerde belirtilmistir.

B- Dava Konusu ile Tlgili Mevzuat
1- Sosyal Giivenlik Kurumu 5502 sayili Yasa ile kurulmus, Yasa'nin 1. maddesi geregince
kamu tiizel kisiligini haiz, idari ve mali acidan ozerk, bu Kanunda hiikiim bulunmayan

durumlarda ozel hukuk hiikiimlerine tabi bir kamu kurumu olup, Kurumun gorevlerinden biri de

5502 sayili Yasa ile kaldirilan Emekli Sandig1, Sosyal Sigortalar Kurumu ve Bag-Kur kapsaminda

bulunup 5510 sayil1 Yasa ile genel saghk sigortalis1 olan kisilerin saglik yardimlarini saglama

gorevidir Bu gorev kapsamindaki islemler tasra teskilatinda SGK'na bagh Merkez

Miidiirliikleri aracihigi ile yerine getirilmektedir.

5502 sayih Yasanin 1. maddesine gore, SGK'na yasalarla yiiklenmis gorevlerin yerine
getirilmesine iliskin islemlerde, 5502 sayih Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde 6zel hukuk
hiikiimlerinin uygulanmasi, Kurumun taraf oldugu sozlesmelere iliskin 5502 sayih Yasada

hiikiim bulunmamasi halinde de Bor¢lar Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir.



2- Genel saglik sigortalilarina Kanun ile taninan saglik hizmetlerinin saglanma yontemi
ve saghk giderlerinin 6denmesi 5510 sayili Yasa'nin 73. maddesinde diizenlenmis olup, madde

hiikmii geregince, SGK ile yurt i¢cindeki veya yurt disindaki saglik hizmeti sunucular1 arasinda

yapilan saghk hizmeti satmalina so6zlesmeleri ve Kanun hiikkiimlerine uygun olarak sdzlesmesiz
saglik hizmeti sunucularindan satin alinan saglik hizmeti giderlerinin 6denmesi suretiyle
saglanmaktadir.

Saglik hizmeti sunucularinca SGK genel saglik sigortalilarina saglanacak saglik hizmetine
iliskin branglar ve malzemeler itibariyle hizmetlerin kapsami, usul ve esaslar1 ve hizmetlere ait
bedeller, ilki 25.05.2007 tarihli 26532 sayili Resmi Gazetede yayinlanan, SGK Saglik Uygulama
Tebligleri (SUT) ile belirlenmektedir.

SGK ile saglik hizmeti sunucular1 arasinda imzalanan sdzlesmelere gore, muayene ve
tedavisi saglanan genel saglik sigortalilari i¢in diizenlenen faturalarin 6deme 6ncesi kontrol usulii,
5502 sayih Yasamin Ek 1 maddesinde "Ornekleme Yolu Ile Inceleme" olarak belirlenmistir.
SGK'na verilen faturalar ve eki belgeler 5502/Ek 1 maddeye gore SGK Merkez Miidiirliiklerinde
kurulu fatura inceleme birimlerinde tip meslegi, ilgili mevzuat ve imzalanan sézlesme hiikiimlerine
uygunluk yoniinden kontrol edildikten ve uygun goriilmeyenler fatura tutarindan diisiildiikten sonra
ddenmektedir.

5502 ve 5510 sayili Kanunlarda belirlenen genel saglik sigortalilarina saglik hizmeti
saglanma usulii, saglanacak hizmetler icin yapilacak 6demeler, saglik hizmeti sunucularinca
diizenlenen faturalarin incelenmesi ve 6denmesi islemlerinin ayrintilari ile ilgili usil ve esaslar, 28
Agustos 2008 tarihli 26981 sayili Resmi Gazetede SGK'nca yayinlanmis olan Genel Saglik
Sigortasi Islemleri Yonetmeligi ile belirlenmistir.

5502/Ek 1 Maddesi ve Yonetmeligin 52. maddesinde ayni sekilde yer aldigi iizere,
sozlesmeli saghk hizmeti sunucular1 faturalarimin incelenmesi ve 6deme islemlerinde

uygulanacak olan Ornekleme Usulii ile ilgili hiikiimlere gore;

Saghk hizmeti sunan gercek veya tiizel Kisiler ile kamu idarelerine ait doner

sermayeli isletmelerin hizmet bedeli olarak diizenledikleri ve 6denmek iizere Kuruma (5502

saylh Kanunla devredilen kurumlar dahil) gonderdikleri faturalarin, genel sonuclar
verecek sekilde % 5 ila % 10 oraninda 6rnekleme metoduyla incelenmesi, bu inceleme
sonucunda saghk hizmeti sunan gercek veya tiizel kisiler ile kamu idarelerine ait doner

sermayeli isletmelerin incelenen déneme ait biitiin _faturalarina uygulanmak suretiyle

odenecek tutarmn tespit edilmesi ve buna gore odeme yapilmasi,



Ornekleme yapilarak fatura incelemesi yontemini kabul etmeyen saghk hizmeti
sunucularinin, bu tercihlerini hizmet vermeye baslamadan 6nce Kuruma yazih olarak
bildirmeleri, bildirimde bulunulmamasi hilinde 6rnekleme yontemi kabul edilmis sayilmasi,
sozlesmeli saglik hizmeti sunucularinca Kuruma teslim edilen fatura ve eki belgelerin, fatura teslim
tarihten itibaren 45 (kirkbes) giin i¢inde incelenerek 6denmesi,

Ornekleme yoluyla tespit edilen hata orammmin tiim alacaklara tesmili sonucunda
kalan tutarin odenmesi disinda saghk hizmeti fatura eden gercek veya tiizel Kisiler ile
kamu idarelerine ait doner sermayeli isletmelere baska bir 6deme yapilmamasi,

Ayriea, 5502/ ... ,

Gerekmektedir.

5502/Ek 1 maddede yer almamakla birlikte, maddenin uygulanmasina iliskin Genel Saglik
Sigortas1 Islemleri Yonetmeliginin 51. maddesinin birinci fikrasinda, drnekleme ydntemi ile
inceleme Kanundaki metinle ayni sekilde belirtilmis ve ek olarak "Kurum ihtiya¢ duydugu
hdllerde faturalarin tamamini incelemeye yetkilidir. " hiikmii eklenmis ise de, Kanun metninde
olmayan bu yetki, Yonetmeligin 4. maddesi geregi fatura donemi olan her ayin birinci ve son
giiniinii kapsayan faturalar i¢in gerektiginde Ornekleme yerine o aya ait tiim faturalarin
incelenebilme yetkisini ifade etmektedir.

Ornekleme usulii ile kontrol ve 6deme 16.05.2006 tarihli 5502 sayih Kanuna
08.03.2007 tarihli 5597 sayih Kanunun 4. maddesi ile eklenmis olup, bu tarihe kadar saghk
hizmeti sunucularinca diizenlenen faturalarin tamamimmin SGK Merkez Miidiirliiklerinde
kurulan fatura inceleme birimlerince incelenerek 6deme yapilmasi uygulamasinda yasanan,
odeme siirelerinin uzamasi, faturalarin arsivieme ve depolanmasi, personel ve yer temini vb

sorunlar nedeniyle Kanuna eklenen madde hiikmii ile ve saghk hizmeti sunucularinin

kabuliine bagh olmak kavdiyla ornekleme usulii ile 6deme asli 6deme usulii olarak Kanuna

eklenmistir.

SGK idari yapisi icinde saghk hizmeti sunucularinca diizenlenen faturalarin sézlesme
hiikiimlerine uygunluk yoniinden kontrolii, en son 01.10.2010 tarihli 27716 Sayili Resmi
Gazetede yayinlanmis olan Sosyal Giivenlik Kurumu Tasra Teskilati Kurulus Ve Calisma Usul
Ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmeligin 32. maddesi geregince saglik ve yardimci saglik hizmetleri
smifina dahil personelden olusturulan Saghk Hizmet Sunuculari inceleme Ve Odeme Servisi
tarafindan yapilmakta olup, maddede servisin gorevleri;

a) Saglik hizmet sunuculari tarafindan verilen saglik 6demelerine iliskin belgeleri, Kurum

mevzuati ve tibbi uygunluk yoniinden incelemek.

b) Saglik hizmet sunucularina yapilan yersiz édemelere iliskin iglemleri yiiriitmek.



c) Saglik hizmet sunuculari tarafindan verilen 6demeye ve itirazlara iliskin belgeleri
diizenlemek ve komisyon kararina dayali islemleri yiiriitmek.

¢) Sozlesmeli saglik hizmet sunucular: odeme taleplerinin tahakkuk islemlerini yiiriitmek.

d) Verilen benzer nitelikteki diger gorevleri yiiriitmek.

Olarak sayilmistir.

3- 5502 sayilt Yasa'min 17/f maddesi geregince SGK Rehberlik Ve Teftis Baskanligi'nin
gorevleri arasinda; "Kurumun merkez ve tasra teskilati ile personelinin idari, mali ve hukuki
islemleri hakkinda teftis, inceleme ve sorusturma yapmak, sosyal giivenlik mevzuatinin verdigi
vetkiye dayanilarak Kurumla sozlesme yapmis gercek ve tiizel kisiler hakkinda ise inceleme ve
sorusturma yapmak. " da bulunmakta olup, bu yetkiye gore sézlesmeli saglik hizmeti sunucularina
ait islemeler Kurum Miifettislerince incelenmekte, mevzuat ve s6zlesmelere aykirilikla ilgili olarak
diizenlenen raporlarda yer alan ve SGK Rehberlik Ve Teftis Bagkanlig1 Yonetmeliginin 82. maddesi
geregince SGK Merkez birimlerince uygun bulunan tespitlerle ilgili islemeler, ilgili SGK
birimlerince yerine getirilmektedir. Ancak, maddeden de anlasilacag: lizere, SGK Miifettislerinin

saghk hizmeti sunucular iizerindeki denetim yetkisi

Genel Saglik Sigortasi Islemleri Yonetmeliginin ................. maddesine gore de;

SGK'nun, genel saglik sigortasi hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili olarak isverenler,
sozlesmeli saglik hizmeti sunucular ile diger saglik hizmeti sunucular1 ve diger gercek ve tiizel
kisiler nezdindeki defter, belge ve bilgileri, hasta mahremiyetini ihlal etmeyecek sekilde, ibrazim

isteme, Kanunda belirtilen gorevleriyle ilgili olarak s6zlesmeli hizmeti sunuculari ile diger saghk

hizmeti sunucularinin viiriittiigii hizmet ve islemleri kontrol yetkisine sahip olup, bu yetkisini

gorevlendirdigi personeli vasitasiyla veya kamu kurumlar1 ve 6zel kurumlardan hizmet satin

almak suretiyle kullanabilme imkan1 bulunmaktadir.

4- a- 5510 sayil1 Yasanin Yersiz
varsa bu alacaklarindan mahsup edilmekte, alacaklar1 yoksa genel hiikiimlere gore geri
alinmaktadir.

Bu maddeye gore yersiz....................

b- 5510 sayilh Kanunun ............. maddesine gore ise, Kurumca yapilan inceleme

neticesinde;



Tespit edilen saglik hizmeti sunucular1 hakkinda genel hiikiimlere gore takip yapilmasi, Bu fiiller

nedenivle Kurumun versiz odedigi tutarin 96 nc1 maddeye gore geri alinmasi gerekmekte

olup, ayrica bu fiilleri isleyen veya saglik hizmeti satinalinmasina iligkin sozlesmelerde
belirtilen hiikiimlere aykiri davrandigi tespit edilen saglik hizmeti sunucularinin Kurum ile
yaptiklar1 sozlesmelerin SGK tarafindan feshedilme ve Kurumca belirlenecek siire icinde tekrar
sO6zlesme yapilmamasi imkani da bulunmaktadir.

Buna gore, 5502 sayili Yasada........ocoooveeueeeennn. fiiller olusturmaktadir.

c¢- SGK'nca, 5502/96. maddenin uygulanmasi 27.09.2008 tarihli 27010 sayili Resmi
Gazetede yayinlanan Fazla Veya Yersiz Odemelerin Tahsiline Iligkin Usul Ve Esaslar Hakkinda

Yonetmelik ile diizenlenmistir. Yonetmeligin .........ccccceecveeniennn. kapsaminda bulunmaktadir.
Yonetmeligin ............. halinde, genel hiikiimlere gore tahsil edilmesi,
Gerekmektedir.

II- ILGILI MEVZUATA GORE DAVA KONUSU UYUSMAZLIKLA ILGILI
INCELEME VE DEGERLENDIiRMELER

A- 5502 ve 5510 Sayih Yasalarda Yer Alan Saghk Hizmeti Saninalinmasi ile ilgili

Diizenlemeler Acisindan Yapilan inceleme ve Degerlendirmeler

1- Davaci ve davali vekillerine ait dilekgeler ekinde yer aldig1 iizere, ... Universitesi
Rektorligii ile SGK arasinda, 5510 sayili Yasa'min 73. maddesi geregince genel saglik
sigortalilarina saglik yardimlari saglanmasi konusunda ""Protokol' baslikli 15.06.2007 tarihli ve
her yi1l uzatilan s6zlesme imzalanmistir.

Sozlesme hiikiimlerine gore; davaci Universite tarafindan davali SGK adia, Sosyal
Giivenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebligi'nin (SUT) 1.2 maddesinde belirtilen kisiler i¢in SUT,
Odeme Genelgesi ve belirlenecek diger usullere gére ayakta ve yatarak muayene tetkik, tahlil ve
tedavi hizmetleri saglanacak ve saglanan hizmetlere iliskin faturalar SGK'na teslim edilecek,
faturalarin bedelleri SGK tarafindan SUT, 6deme Genelgesi ve belirlenecek diger usullere gore
Odenecektir. Sozlesme icerigine gore, séz konusu ""Protokol' bashikli sozlesme her iki tarafa da

karsihikh bor¢ yiikleyen sozlesme niteligindedir.




2- Davaci ve davali dilekgeleri eklinde bulunan 15.06.2007 tarihli sd6zlesmenin sonuna
eklenen ve davaci adina Dog. Dr. Aykut SIFA imzasii tasiyan "Grnekleme yontemini kabul
ediyorum" serhine gore, davaci Universite tarafindan, diizenlenen faturalarinin SGK tarafindan

ddeme Oncesi incelenmesinde drnekleme yontemi uygulanmaktadir.

Sunulan belgelere gore, sdzlesmenin baslangicindan, davaci Universite tarafindan
diizenlenmis faturalarin SGK ilgili birimlerince 6deme dncesi kontrolii 6rnekleme yontemine
gore yapilmis, Hastane faturalarindan SGK saglik bilgiislem yazilimi olan Medula sistem
iizerinden 6rnekleme ile segilen faturalar ve ekleri, SGK izmir Kemeralt1 Saglik Sosyal Merkez
Midiirliigii fatura inceleme birimince sézlesmeye uygunluk yoniinden kontrole tabi tutularak,
bulunan hatali faturalarin 6rneklenen faturalara orani, fatura dénemine ait toplam fatura tutarina
yansitilmak suretiyle Hastane faturalari 6denegelmis, bu konuda SGK ve Universite arasinda
mutabik kalindigina dair Medula sisteme de bilgi kayd1 konulmustur. Davali dilekgelerinde,
dava konusu tutarlara iliskin tedavilere ait faturalarin, daha dnce drnekleme yolu ile kontrol edilip
O0demelerinin yapildig1 kabul edilmektedir. SGK tarafindan, s6zlesme siiresi boyunca 6rnekleme
yontemi diginda, Yonetmeligin 52. maddesinin birinci fikrasinda yer verilen "Kurum ihtiyag
duydugu hallerde faturalarin tamamini incelemeye yetkilidir. " hikmil uygulanmamis, her bir
fatura 6deme donemi 6rnekleme yontemi ile incelenerek 6denmistir.

Davaci tarafindan zarflar iginde sunulan Universite Hastanesine ait fatura ddeme bilgilerine
iliskin SGK Medula sistem ekran goriintiileri incelendiginde, Genel Saglik Sigortasi Islemleri
Yonetmeliginin 4. maddesinde fatura dénemi olarak belirlenmis olan her ayin birinci ve son
giiniinli kapsayan donemlere ait faturalarin 6deme bilgilerinde bu husus goriilmekte olup, medula
ekran goriintiileri incelenerek olusturulan ve rapora eklenen tabloda (Ek:l) goriildiigii iizere,
Hastanece her 6deme donemine iligkin olarak diizenlenen faturalardan SGK tarafindan 6rnekleme
yolu ile secilenlerin 6deme 6ncesi kontrolii sonucu bulunan hatali faturalara iligskin oranlar, o
doneme ait toplam fatura tutarlarma uygulanarak bu oranda toplam fatura tutarlarindan kesinti

yapilmak suretiyle 6demeler gerceklestirilmis ve 0demeler konusunda taraflar mutabakat

saglanmis olup, 2007/Eylil- 2010/Aralik donemlerinde davaci faturalar1 toplam
433.584.626,97 TL den hatah faturalara karsihik gelen 14.125.097,88 TL Kkesinti yapilarak
419.469.529,07 TL 6deme yapilmstir.

Davaci vekili dilekgesi ekindeki ... Universitesi Hastanesi tedavi faturalarmin 6denme
durumuna ait SGK Medula sistemde bulunan ekran goriintiilerine ait bilgilerden olusturulan
tablo ile (Ek:1) davali SGK Miifettislerince diizenlenmis raporda yer verilen hatali faturalara ait
bilgilerin kaydedildigi tabloda (Ek:2) yer verilen, davact Universite faturalarinin SGK'na

verildiklerinde aldiklari  Evrak No'lar karsilastirildiginda, dava konusu tutarlara



iliskin faturalarin tamamimin daha énce SGK tarafindan kontrol edilip 6demesi yapilmis

donemler icinde bulunan faturalar olduklar1 anlasilmaktadir.

3- 5502 sayili Yasanin .................... sozlesmeden kaynaklanan borc¢ iliskisi _sona

ermektedir. Zira, sozlesmeli saghik hizmeti sunuculari ile, SGK arasindaki hukuki iliski,

hizmet sunucusunun talebine bagh olarak 5510 sayil Yasanin 73. maddesine gore SGK adina

saghk hizmeti vermek icin aralarinda imzaladiklar sozlesmeye dayanmakta olup, s6zlesme

hiikiimleri disinda taraflar arasinda borg¢ alacak iliskisi doguracak hukuki iliski
bulunmamaktadir.

Zira, 5502/Ek 1 maddede yer alan "...inceleme sonucunda saglik hizmeti sunan gercek
veya tiizel kisiler ile kamu idarelerine ait doner sermayeli igletmelerin incelenen doneme ait biitiin
faturalarina uygulanmak suretiyle édenecek tutar tespit edilir ve buna gore édeme yapilir."

hiikkmii, ................. ongormektedir. Aksi yorum, sozlesmeye bagl borg iligkisinin, .....................
hiikiimleri anlamsiz kilar.

5502/ .ciiiiiiinns edilmektedir.

Aciklanan nedenlerle, davact ... Universitesi tarafindan SGK adina, 15.06.2007 tarihli
sO0zlesmeye gore saglanan saglik hizmetleri karsiligi, Yonetmelik ve SUT geregi aylik olarak teslim
edilen faturalardan, ornekleme yontemine gore yapilan kontrol sonucu hatal olanlara ait
kesintiler diisiilerek 6denen doneme iliskin olarak, SGK ve iiniversite arasindaki s6zlesmeye
dayali borg iliskisinin ................. uygun olmadigl, davaci iddialarinin bu yoniiyle hakli bulundugu

kanaatine varilmaktadir.

B- 5502 ve 5510 Sayili Yasalarda Yer Alan Sozlesmeli Saghk Hizmeti Sunucularinca

Yiiriitiilen islemlerin Denetim Ve Kontrolii ile ilgili Diizenlemeler Acisindan Yapilan

inceleme ve Degerlendirmeler

1- Sozlesmeli saglik hizmeti sunuculari ile SGK arasinda idari baglilik ya da idari vesayet
iliskisi bulunmamakta olup, aralarindaki iligki 5502 sayili Yasadan kaynaklanan s6zlesmeye bagl
borg-alacak iligkisi niteliginde olmakla birlikte, verilen hizmetin kamu hizmeti niteligi tasiyan
saglik hizmeti olmasi nedeniyle, 5502 sayili Sosyal Giivenlik Kurumu kurulus Yasasimin
.................... SGK Miifettislerinin s6zlesmeli saglik kuruluslari izerinde idari iist ya da vesayet
makami niteliginde teftis, inceleme ve sorusturma yetkisi bulunmamaktadir.

Sosyal glivenlik mevzuatinda Kurumla sézlesme yapmis gergek ve tiizel kisilerle ilgili

incelemeye sorusturma yapma yetkisi ise 5510 sayili Yasanin .......c...ccocceveenneen. seklindedir.
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Saghk hizmeti sunucularinca, imzalanan sézlesmelere gore yiiriitiilen hizmet 5510

sayil1 yasa hiikiimlerine gore yiiriitiilen saghk hizmeti olup, SGK ile saglik hizmeti sunuculari

arasinda yapilan sozlesmelere gore diizenlenen faturalarin kontrol ve 6deme usuliiniin 5510 sayili
Yasanin Ek 1 maddesinde diizenlendigi dikkate alindiginda,...................... ile simirh bulunmaktadir.

Zira, yetkiye iligkin .................. iliskin diizenleme yapilmistir.

Ayni1 nedenle, davali SGK ile davaci Universite arasinda imzalanmis olan 15.06.2007 tarihli
sOzlesmenin 5. maddesinde yer alan ""Denetim'’ baslikli maddede de Kanundakine paralel hiikiim
yer almakta olup, madde; ""Kurum, saglhk kurulusunca verilen hizmetlere iliskin bilgi ve belgeleri,
verilen hizmetin protokol kapsamina uygunlugunu ve hizmetin niteligini kontrol eder, Kurum bu
yetkisini uygun gordiigii zamanda ve yerde gorevlendirecegi kisiler araciligi ile veya ihtiyag
duyulmasi halinde Kurum dis1 kisilere veya kuruluglara yaptirmak suretiyle kullanabilir”
seklindedir.

Aciklanan  nedenlerle, Kanunda olmayan bir yetki kullanilamayacagindan,

SGK
Miifettislerince .................... tahsiline yonelik oOneride bulunmalari, bu énerilerin SGK idari
birimlerince uygulanarak (Klasor 2 Ek 1) saghk hizmeti sunucularinin faturalarindan kesinti

yapilmasi 5502 sayilh Kanuna uygun bulunmamaktadir.

5502/Ek 1 madde geregince .............. Yasada ve sOzlesmede bir diizenleme de yer
almamaktadir.
Ote yandan SGK Miifettislerince, sdzlesmeli saglik kuruluslarinda .................. olup, her iki

yetki de Kanunda sinirlar1 belirlenmis olup, teftis islemini kapsamayan yetkilerdir. Bu yetkinin

kullanim1 ve kapsami ise asagida (5. numarali baslikta) aciklanmistir.

2- Dava konusu uyusmazligin nedenini olusturan SGK Miifettislerince diizenlenmis rapora
dayanak olan, SGK Baskanligi'nin 12.10.2010 tarihli gérev emri de (Klasor 2 Ek 1) "...ekli
listedeki hastanelerin is ve islemlerinin SUT'ne uygunlugu ile kurum zararina sebep olacak
mahiyette islemler olup olmadiginin tespiti maksadiyla incelenmesi, gerekirse sorusturulmasu..."
seklinde olup, bu gdérev emrine ve belirtilen Yasal diizenlemelere gore, SGK Miifettislerince davaci
Universite Hastanesinde yapilabilecek islemler;

Sézlesme ile olusan hukuki iliski geregince, davaci Universite Hastanesinde yiiriitiilen
saghik hizmetlerinin.........cccceueenees yapilmasidir.

Buna gore, SGK Miifettislerinin sozlesmeli saglik kuruluslarinda yiriitiilen saglik
hizmetlerinin 5510 sayil1 Yasa ve ilgili mevzuata uygun yiiritiiliip yiiriitilmedigi konusunda

kontrol ve inceleme yetkileri bulunmakla birlikte, bu yetkinin ..................... siirecini
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kapsamadigi, 5502 sayili Kanunda s6zlesmeli saglik hizmeti sunucularinin denetim yetkisi ile
ilgili diizenlemelerde, ................ bir diizenleme yer almadigi,

5502 sayili Yasada yer alan, sozlesmeli kuruluslarda miifettisler ya da SGK tarafindan
gorevlendirilecek kisilerce yapilacak kontrol ve incelemelerin, yiiriitiilen saglik hizmetine ait
.......................... olarak kullanilabilecegi,

Aciklanan nedenlerle, SGK Miifettislerince davaci Universite hastanesi ile ilgili verilen
gorev kapsaminda yapilan, 6denmis faturalardaki hatal islemlere yonelik tespitlere gore,
Hastaneden bu tespitlere konu fatura bedellerinin yasal faizi ile birlikte tahsili seklindeki
onerinin ve bu onerinin SGK idari birimlerince uygulanarak s6z konusu bedellerin Hastane
alacaklarindan mahsup edilmesinin ilgili yasal diizenlemelere aykiri oldugu,

Kald1 ki; SGK Miifettislerince s6z konusu tespitlerin SGK Merkez Midiirliiklerinde de
yapilabilecegi, zira fatura ve eklerini bu birimlerde bulundugu, 6demesi tamamlanmis donemlere
iliskin faturalarda tespit edilecek hatali uygulamalara iligkin mali sorumlulugun ise, esasen 5502
sayili Yasa ve ilgili mevzuat geregi fatura kontrol ve 6deme islemlerinin yiiriiriimii ile gorevli olan
SGK Merkez Midiirliiklerinde kurulu fatura inceleme ve 6deme birimi personeli ve saglik hizmeti
sunucularina ait faturalardan yapilan 6rnek faturalarin se¢iminin tek yanli olarak SGK tarafindan
yapilmasi nedeniyle, 6rnekleme secimi ile gorevli birim personeli olmasi gerektigi,

Aciklanan nedenlerle davali SGK Miifettislerince diizenlenmis olan ve dava konusu
Universite faturalarindan kesinti yapilmasi islemine dayanak alinan 08.07.2011 tarihli

51649/INC/05 sayili inceleme raporuna gore sozlesmeli saghik hizmeti sunucusu olan Universite

adina, sozlesmeye bagh olarak bor¢ tahakkuk ettirilemeyecegi,

Kanaatine varilmaktadir.

3- a- Dava konusu uyusmazligin nedenini olusturan SGK Miifettislerince diizenlenmis
08.07.2011 tarihli 51649/INC/05 sayili Inceleme Raporunda (davali vekili dilekgesinde hatali

olarak Sorusturma Raporu Olarak ge¢mistir), tespiti yapilan hatali faturalara iliskin bedeller yersiz

odeme olarak nitelendirilmis, buna goére Raporun sunuldugu SGK Rehberlik Ve Teftis
Bagkanliginca ilgili idari birim olan Genel Saglik Sigortas1 Genel Miidiirliigii Strateji Gelistirme
Baskanligina yazilan, rapor geregi islemler konusundaki talimata (Klasor 2'de Ek 2 olarak
isaretlendi) gore SGK Izmir Kemeralt1 Saglik Sosyal Giivenlik Merkez Miidiirliigiince rapor
konusu tutarlar i¢in 27.08.2008 Tarihli 27010 sayili Resmi gazetede Yayilanmis olan Fazla Veya
Yersiz Odemelerin Tahsiline Iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik hiikiimlerine gére Borg
Tablosu diizenlendigi (Klasor 2'de Ek:3 olarak isaretlendi), dava dosyasindaki belgelere gore, bor¢

tablosunun davaci Universiteye teblig edildigine dair belge bulunmadig anlasiimaktadir.
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b- Sosyal giivenlik mevzuatinda yersiz 6deme, 5510 sayili Yasanin ............... Y 6netmeligin
...................... kapsaminda bulunmaktadir, (b) bendindeki kusurlu davranis da SGK'na sigortali ve
igverenlerce 0rnek formla bildirilmesi gereken durum degisikliklerinin bildirilmemesi haline
iliskindir.

c- Kanunda saglik hizmeti sunucular1 ve verdikleri saglik hizmetleri fazla ve yersiz
odemeyle ilgili genel kavram i¢inde yer almamakla birlikte, 5510 sayili Kanunun .............. gore,

Kurumca vapilan inceleme neticesinde;

Tespit edilen saglik hizmeti sunucular1 hakkinda................. hiikiimleri yer almaktadir.
Goriilecegi lizere Kanunda ayrica diizenlenen ve yersiz ddeme olarak adlandirilan,

................. uygulanmaktadir.

d- Belirtilen bu mevzuat diizenlemelerine gore;

So6zlesmeli saglik hizmeti sunucularinca, SGK ile yaptiklart sézlesmelere gore yliriitiilen
5510 sayili Yasa kapsamindaki saglik hizmetlerinin ............. yetkisi ile paralel olarak
diizenlenmistir.

SGK tarafindan saglik hizmeti sunucular1 islemleri ile ilgili yaptirilan inceleme ve
sorusturma sirasinda, ............... gerekmektedir.

5510/103 madde kapsamindaki yersiz ddemelerin.................. gerekmektedir.

e- Dava konusu, belirtilen mevzuat diizenlemelerine gore degerlendirildiginde;

Davaci Universiteye ait Hastanede SGK tarafindan miifettisler araciligi ile 5510/103. ve
5502/17-f maddelerindeki yetkiye ve taraflar arasindaki Protokole gore yapilan incelemeler sonucu
diizenlenen Miifettis raporunda yer alan, yersiz ddeme olarak nitelendirilen, davaci Universite
Hastanesine ait tedavi faturalar ve eklerine iligkin bilgiler excel tablosuna dokiilmiis olup (Ek:2),
tablodan goriilecegi lizere toplam tutar1 282.580,18 TL
olan faturalara konu tedavilere ait bedellerin yersiz 6deme olarak nitelendirilme nedenleri
incelendiginde;

Dava dosyasinda klasor olarak ekli Miifettis raporu eki klasorlerde Ek: 19-30 ve 33'de yer

alan tedavi islemlerinin SGK Kemeralti Saglik Sosyal Giivenlik Merkezinden yazi ile
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gorevlendirilen tabip aracilig ile (Klasor 2'de Rapor Ek 13 olarak isaretlendi), 5502/Ek 1 maddeye
gore yapilan 6deme Oncesi kontrol isleminin tekrar edilerek, faturalann SUT'ne uygunluk

yoniinden kontrol edilerek,.............cccoecveeiienenn. olustugu,

olarak nitelendirilen tedavi islemlerinin ise, ................ olustugu,

S6z konusu tedavi ve faturalandirma islemleri arasinda 5510 sayih Kanunun .............
sayilan;

2 T ,

b........... ,

C)veeennnnn y

d............ ,

almadigy,
Miifettis Raporunda s6z konusu tedavi ve faturlandirma islemlerinin ................

uygulamasi agisindan ¢eliski olusturdugu,

Miifettis Raporunun "SUT'ne uygun Goriilen Hususlar'' baslig1 altina 11. sayfasinda

5.1.11 maddesinde; ................. tespitine yer verilmis olunmasinin da, yine ayni nitelikte celiski
olusturdugu, zirabu tespitin davacit Universite Hastanesinde  ........... islem bulunmadigini
gosterdigi,

Anlasilmakta olup, belirtilen nedenlerle s6z konusu tedavilere ait fatura tutarlarinin

................ aykiri oldugu,

Kanaatine varilmaktadir.

4- Her ne kadar tarafimizca, dava konusu uyusmazliga iliskin tutarlarin

hiikiimlerine aykir1 oldugu hususunun belirtilmesi uygun goriilmektedir.

I1I- SONUC VE KANAAT

1- 5510 sayih Yasanmn .............. geregince genel saghk sigortalilarina saghk
yardimlari saglanmasi konusunda, davaci Universitenin talebi ile imzalanan "'Protokol"
bashkl, 15.06.2007 tarihli ve her yil uzatilan sézlesmenin olusturdugu,

Sozlesmenin, davacit Universiteye Saglik Uygulama Tebligi'nin (SUT) 1.2 maddesinde
belirtilen kisiler i¢in muayene tetkik, tahlil ve tedavi hizmetleri saglama, SGK'na da saglanan

hizmetlere iligkin faturalann bedellerini kontrol ederek 6deme borcu yiikledigi, buna gore, s6z
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konusu ""Protokol' baslikl1 sozlesmenin her iki tarafa da karsilikli borg yiikleyen s6zlesme

niteliginde oldugu,

2- SGK ile saglik hizmeti sunucular1 arasinda imzalanan sozlesmelere gore, muayene ve
tedavisi saglanan genel saglik sigortalilar1 i¢in diizenlenen faturalarin, 6deme Oncesi kontrol
usuliiniin 5502 sayilh Yasanin Ek 1 maddesinde "Ornekleme Yolu [le Inceleme" olarak
belirlendigi ve bu usuliin uygulanmasinin s6zlesmeli kurulusun kabulii kosuluna baglandigi,

Taraflar arasindaki 15.06.2007 tarihli s6zlesmenin sonuna eklenen ve davaci adina Doc.
Dr. Aykut SIFA imzasimi tasiyan "'ornekleme yontemini kabul ediyorum'' serhine gore, davac
Universite tarafindan, diizenlenen faturalarnmm SGK tarafindan 6deme oncesi

incelenmesinde ornekleme yontemi uygulandig,

3- 5502 sayil1 Yasa'da belirlenen 6rnekleme yontemi ile 6deme usuliine gore; ..................
Odenecek tutarin tespit edildigi,

5502 sayili Yasanin odeme yapilmasini ongordiigii,

Aksi yorumun, sézlesmeye bagli borg iliskisinin, ................... islevsiz hale getirecegi, hem
de taraflar arasinda diizenlenen 15.06.2007 tarihli sézlesmenin Odeme Sartlar: Ve Siiresi bashkli 4.
maddesindeki hiikiimleri anlamsiz kilacagi, zira sozlesmeli saghk hizmeti sunucular ile, SGK

arasindaki hukuki iliskinin, hizmet sunucusunun talebine bagh olarak 5510 sayil Yasanin

.............. sozlesmeye davandigi, taraflar arasinda idari iist makam va da vesayet makami

iliskisi bulunmadigi,

4- Davaci ... Universitesi tarafindan SGK adma, 15.06.2007 tarihli s6zlesmeye gore
saglanan saglik hizmetleri karsilifi, Yonetmelik ve SUT geregi aylik olarak teslim edilen
faturalardan, 6rnekleme yontemine gore yapilan kontrol sonucu hatali olanlara ait kesintiler
diisiilerek 6deme yapilabeldigi ve 6demesi yapilan donemlere ait faturalar konusunda
mutabakat saglanmis oldugu, dava konusu tutarin dayanagim olusturan SGK Miifettisi

Raporunda ver alan faturalar ve bunlara konu tedavi islemlerinin, daha once SGK

tarafindan kontrol ve 6demeleri vapilmis donemlere iliskin olduklari,

Mevcut yasal diizenlemelere gore, 6demesi yapilip mutabakati saglanmis donemlere ait
faturalardan, ornekleme yontemine gore secilmemis olanlarin, sonradan yeniden kontrole
tabi tutularak bunlarda bulunan hatah faturalarin tekrar kesinti konusu yapilmasinin 5502

saylli Yasa'nin .......ceeeunee uygun olmadigy, davaci iddialarinin bu yoniiyle hakh bulundugu,
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5- 5502 sayili Sosyal Giivenlik Kurumu kurulus Yasasinin SGK Rehberlik Ve Teftis
.............. bu Yasal diizenlemelere paralel hiikiim yer aldigi,

SGK ile saglik hizmeti sunucular1 arasinda yapilan sozlesmelere gore diizenlenen
faturalarin kontrol ve o6deme usuliiniin 5510 sayili Yasanin ............ Kanunlara uygun
bulunmadigi, dava konusu Universite faturalarindan Kesinti yapilmasi islemine dayanak

alinan 08.07.2011 tarihli 51649/INC/05 sayih Inceleme Raporuna gore sozlesmeli saghk

hizmeti sunucusu olan Universite adina, sozlesmeve bagh olarak bor¢ tahakkuk

ettirilemeyecegi,

6- a- Dava konusu uyusmazligin nedenini olusturan SGK Miifettiglerince diizenlenmis
08.07.2011 tarihli 51649/INC/05 sayili inceleme Raporunda (davali vekili dilek¢esinde hatali

olarak Sorusturma Raporu Olarak ge¢mistir), tespiti yapilan hatali faturalara iligkin bedellerin

yersiz ddeme olarak nitelendirildigi,

Sosyal giivenlik mevzuatinda yersiz ddemenin, ........... kapsaminda bulundugu,

b- Kanunda saglik hizmeti sunucular1 ve verdikleri saglik hizmetleri fazla ve yersiz
odemeyle ilgili ............. maddesinde;

Sozlesmeli saghk hizmeti sunucularinin is ve islemlerinin Kurumca incelenmesi sonucu;

Tespiti halinde saglik hizmeti sunucular1 hakkinda genel hiikiimlere gore takip yapilacagi,

bu fiiller nedeniyle Kurumun yersiz édedigi tutarin 96 nc1 maddeye gore geri

alinacagy,.....cccceeeune yapilmayacagi,
Diizenlemesine gore, tamami ..................... fiillerle 1ilgili olarak, SGK tarafindan
yiiriitiilecek hukuki ve cezai islemlerde uyulacak usul konusunda.................. yersiz 6deme olarak

tammmlandigl, bu nedenle 5510/103. madde kapsamindaki fiillerle ilgili SGK tarafindan yapilacak

hukuki ve cezai takiplerde de 27.08.2008 Tarihli 27010 sayili Resmi gazetede Yayinlanmis olan

Fazla Veya Yersiz Odemelerin Tahsiline iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yoénetmelik
hiikiimleri uygulandig,

c- 5510/103 maddeye gore, ........... gerektigi,

d- Dava konusu uyusmazliga esas SGK Miifettisi raporunda yer alan ve yersiz ddeme olarak

nitelendirilen, davac1 Universite Hastanesine ait tedavi faturalar1 ve eklerine iliskin bilgilere gore
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(Ek:2), toplam tutar1 282.580,18 TL olan faturalara konu tedavilere ait bedellerin yersiz 6deme
olarak nitelendirilme nedenleri incelendiginde;

Dava dosyasinda klasor olarak ekli Miifettis raporu eki klasorlerde Ek: 19-30, Ek:33,
Ek:33-

35 ve Ek:37 olarak yer alan tedavi islemlerinin............... islemlerden olustugu (Ek:2 tablo),

S6z konusu tedavi ve faturalandirma islemleri arasinda................ bulunmadigi,

Miifettis Raporunda s6z konusu tedavi ve faturlandirma islemlerinin ..............
yapilmis inceleme, arastirma, ifade ve degerlendirme de olmadigi, bu durumun 5510/103.
maddeye uygun olmadig,

Miifettis Raporunun "SUT'ne uygun Goriilen Hususlar” bashgi altina 11. sayfasinda
5.1.11 maddesinde; "9 Eyliil Universite Hastanesinde sunulmayan saghk hizmeti fatura
edilmemektedir” seklindeki tespitin davaci Universite Hastanesinde .........
bulunmadigini
gosterdigi,

Anlasilmakta olup, belirtilen nedenlerle dava konusu fatura tutarlarina iliskin tedavi

islemlerinin.......cccceee.. yersiz odeme kapsaminda davacidan geri alinmalarina hukuken imkan

bulunmadigi, daval tarafindan bu yonde yiiriitiilmiis islemlerin 5510/103. maddeye aykiri

oldugu,
7- Tarafimizca, dava konusu uyusmazliga iliskin tutarlarin ................ nedeniyle yersiz
odeme sayllamayacagi, .............. yoniinde goris belirtilmis olunmakla birlikte, Sayin Mahkemece

yapilacak degerlendirmede farkli goriise varilmasi durumunda dikkate alinmak {izere, davali SGK
tarafindan yersiz 6deme olarak nitelendirilen tedavi faturalarina iligkin tutarlar ile ilgili olarak,
............ aykiri oldugu,

8- Yapilan inceleme ve degerlendirmelere gore davaci Universitenin talebinde ilgili
mevzuata gore hakl oldugu, ...Universitesi Hastanesine ait tedavi faturalarindan
mahsup edilen 356.093,45 TL nin SGK tarafindan iadesi gerektigi,

Sonu¢ ve kanaatine varilmakta olup, takdiri Sayin Mahkemeye ait olmak iizere arz
olunur.

Celal CALIS
Bilirkisi (Emekli SGK
Idari Basmiifettisi)
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